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Resumen

Un largo proceso histérico ha llevado a Europa a renegar de su legado cristiano, a
definirse como un espacio multicultural, sin identidad propia, y a adoptar una filosofia relativista.
Esta actitud hace muy dificil la plena integracién de las corrientes migratorias que recibe y
amenaza los cimientos metafisicos de las ciencias. Se analiza la responsabilidad de Karl J.
Popper.

Abstract

A long historic process has led to Europe’s denial of her Christian legacy, to define
herself as a multicultural space, without an identity of her own and to adopt a relativist
philosophy. This attitude makes full integration of migratory currents very difficult and
threatens the metaphysical foundations of sciences. Karl J. Popper’s responsibility is
analyzed.

El crimen y su manifestacion

¢, Puede una sociedad abandonar sus valores y adoptar otros, quiza hasta incompatibles
con los tradicionales? La respuesta podria ser afirmativa. Pero ¢ tiene la capacidad de alterar su
pasado? Obviamente, no puede cambiar los hechos. La traicion, en el plano histérico, soélo
puede consumarse ocultando el pasado o recurriendo a interpretaciones falsas, que se
acomoden a preferencias ideoldgicas y politicas cambiantes. La sociedad en cuestion es la
Unién Europea y las victimas de la traicion, sus raices cristianas.

La manifestacion formal, la expresién juridica de este crimen, comenz6 a gestarse en el
Palacio Real de la localidad belga de Laeken. El 14 y el 15 de diciembre de 2001, el
Consejo Europeo, alli reunido, “...observando que la Unidon Europea se encontraba en un
momento decisivo de su existencia, convocd la Convencion Europea sobre el futuro de

Europa.”3

El Consejo encomendd a la Convencion que formulara propuestas sobre distintos temas y
se pregunto “si la simplificaciéon y la reorganizacion de los tratados no deberian preparar el

terreno para la adopcién de un texto constitucional.” El mismo 6rgano designé para
encabezar la Convencion al expresidente de Francia, Valéry Giscard d’Estaing.

La Convenciéon comenzé a sesionar en el Chateau de Val-Duchesse, también
ubicado en Laeken, el 28 de febrero de 2002. Fij6é su propio reglamento y la lista de temas
que trataria. Entre ellos, el presidente expresé el objetivo de elaborar un “tratado
constitucional”.

Preocupado por la orientacion que podia tomar ese trabajo, el 20 de agosto de 2002,
Su Santidad san Juan Pabilo Il dirigié a la Convencidn, que se encontraba en ese momento
en plena elaboracién del proyecto, un mensaje que, en los parrafos especialmente referidos
a las raices culturales y los valores fundamentales de Europa, recordd que la tradicion
judeocristiana habia sido la fuerza capaz de armonizar y consolidar las contribuciones

culturales de muchos pueblos a los valores europeos.5

En el mismo documento, san Juan Pablo Il sostuvo que tanto la memoria histérica

como la misidon de Europa requerian la inspiracion de las raices cristianas europeas.6 Y
completd su analisis de la tarea en la que estaban empefiados los convencionales,
expresando que, aun respetando una correcta concepcién de la laicidad de las instituciones
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politicas, ella daba a los valores antes mencionados un profundo arraigo de tipo
trascendente, que se expresa en la apertura a la dimension religiosa.7

En un nuevo esfuerzo para lograr el reconocimiento, que culminaba las declaraciones
emitidas por reuniones de obispos y el conjunto de peticiones y presentaciones de instituciones
religiosas, tanto catdlicas como protestantes, el 11 de octubre de 2002, el Papa se reuni6 en el
Vaticano con el presidente del Parlamento Europeo, Pat Cox, para expresarle personalmente
su preocupacion por la falta de reconocimiento del legado cristiano de Europa en los textos que
preparaba la Convencion.

Pese a la esperanza manifestada por Su Santidad, la Convencioén ignord la herencia
cristiana. Siempre presidida por Giscard d’Estaing, completé un Proyecto de Tratado por el
que se instituia una Constitucion para Europa, que fue aprobado “por amplio consenso” en
una reunion plenaria celebrada el 13 de junio de 2003. ElI 20 del mismo mes el texto fue
presentado al Consejo Europeo reunido en Salodnica.

El Proyecto contenia un preambulo que no solamente no mencionaba al
cristianismo, sino que comenzaba con una cita de la obra La guerra del Peloponeso del
historiador ateniense Tucidides. Mas adelante trataré la tendencia a confundir el origen de
nuestra Civilizacion Occidental con el de la Civilizaciéon Helénica, como una manera de
negar y rechazar el cristianismo. La cita de un autor griego para iniciar el preambulo de una
constitucion para Europa fue una forma sutil de moverse en esa direccion. Transcribo a
continuacion su texto y el del Articulo Segundo, que fija los valores que la Union defiende:

Xowueda yap moXiteip... nai dvoua uéy dia 1o un & bAiyous &AN’ & mAsiovag oixsiv Spuorpatia

xéAnrar8

“Conscientes de que Europa es un continente portador de civilizacién, de que sus
habitantes, llegados en sucesivas oleadas desde los tiempos mas remotos, han venido
desarrollando los valores que sustentan el humanismo: la igualdad de las personas, la
libertad y el respeto a la razén,

“Con la inspiracion de las herencias culturales, religiosas y humanistas de Europa,
cuyos valores, aun presentes en su patrimonio, han hecho arraigar en la vida de la sociedad el
lugar primordial de la persona y de sus derechos inviolables e inalienables, asi como el respeto
del Derecho.”

Al hablar de “herencias culturales, religiosas y humanistas” se invocan y se
ponen en un plano de igualdad el cristianismo y el paganismo.

“Articulo 2° - Valores de la Union:

“La Union se fundamenta en los valores de respeto a la dignidad humana, libertad,
democracia, igualdad, estado de derecho y respeto a los derechos humanos. Estos valores son
comunes a los estados miembros en una sociedad caracterizada por el pluralismo, la
tolerancia, la justicia, la solidaridad y la no discriminacion.”

Los “padres de Europa” y la inspiracion cristiana de la unidad europea

Se reconoce la calificacion de “padres de Europa” a los cuatro precursores Jean Monnet,
Robert Schuman, Konrad Adenauer y Alcide de Gasperi, por ser los iniciadores del proceso
de integracion continental. Los tres ultimos eran cristianos catoélicos practicantes.

De Gasperi es objeto de un proceso que tiene como meta su canonizacion, y ya ha
sido declarado siervo de Dios.

Konrad Adenauer fue un catdlico ferviente, lo que no impidi®6 que durante la
republica de Weimar defendiera la apertura de su partido, Zentrum, o Partido del Centro, a
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la incorporacion de protestantes. Tomo la misma postura después de la segunda guerra
mundial con respecto a la integracién de la CDU o Partido de la Democracia Cristiana de
Alemania.

Jean-Baptiste Nicolas Robert Schuman fue miembro del Partido Popular
Republicano, un partido de inspiracion demaécrata cristiana cuya base fundamental era el
voto catdlico. Su famosa “Déclaration” puso en marcha el proceso de integracién, que
comenzoé con la constitucion de la Comunidad Europea del Carbdén y del Acero. Se esta
analizando su beatificacion.

Jean Monet nacié en una familia catélica, pero es el uUnico de los cuatro que no
parece haber sido tan practicante. Se unié a una mujer que estaba casada y recurrid a una

maniobra para lograr su divorcio.9 Pero, cuando ella enviudd, se casaron por la iglesia y
vivieron juntos en una relacién muy estrecha durante cuarenta y cinco afos.

Sin perjuicio de muchas otras motivaciones, me parece evidente que estos cuatro lideres
se inspiraron en una vision unificadora de la Cristiandad Occidental, perdida por el
surgimiento de los estados nacionales y la Reforma. En la Edad Media, Europa se caracterizé
por la existencia de una comunidad politicamente fragmentada en una estructura feudal,
complementada por la existencia de ciudades comerciales libres, monasterios y conventos con
gran autonomia y o6rdenes de caballeria que trascendian las fronteras, muy permeables, de
los reinos. Pero unificada por una cosmovision unica, el cristianismo; un idioma comun para la
clase dirigente y pensante, el latin; y dos instituciones paneuropeas: la Iglesia y el Imperio.

Los “padres” estaban muertos cuando se reunié la convencién. Los “hijos” tenian
otros valores

Los cuatro “padres” habian muerto cuando se constituyd la convencién. Giscard
d’Estaing tenia, como los “padres”, sdlidos antecedentes como militante “federalista”, es decir,
partidario de la plena integracién de los paises europeos en un estado federal, los Estados

Unidos de Europa.10 Pero, a diferencia de los iniciadores del movimiento federalista
europeo, no habia mostrado la misma fidelidad a la fe y la tradicidon cristianas. Siendo
presidente de Francia impulsé la legislaciéon que autorizé en ese pais el divorcio vincular por
mutuo acuerdo y la legalizacion del aborto inducido.

El Proyecto es rechazado en las urnas

Aprobado por las autoridades competentes de la Unidon Europea, el siguiente paso debid ser
la ratificacion del proyecto por todos los estados miembros. Afortunadamente, algunos paises
consultaron a su electorado, que en ciertos casos demostr6 ser mas sabio que sus
gobernantes.

El 20 de febrero de 2005, el Tratado que establecia una Constitucion para Europa fue
sometido a referéndum consultivo en Espana. Con una participacion del cuarenta y uno por cien
del padrén, se registraron votos positivos por el casi el ochenta y dos por cien del total emitido.

En Luxemburgo el resultado también fue favorable a la ratificacion, con el
cincuenta y seis por cien de votos por el “si”.

En Irlanda, en cambio, un referéndum sobre la reforma constitucional que debia abrir
el camino hacia la ratificacién del Tratado, celebrado el 12 de junio de 2008, termin6 con la
derrota de la propuesta por el cincuenta y tres por cien de votos negativos contra casi cuarenta y
siete por cien de votos positivos.

La tendencia negativa continu6 en los Paises Bajos. Sesenta y uno por cien de los
votos emitidos en el referéndum consultivo que se llevé a cabo el 1 de junio de 2005 fueron



contrarios a la ratificacién del Proyecto.

Finalmente, el tiro de gracia lo dio el electorado francés: cincuenta y cuatro por cien de
los votantes optd por el “no”, en uno de los paises fundadores de las Comunidades Europeas y
también uno de los integrantes del eje francoaleman que ha constituido la columna vertebral de
la integracién europea desde el inicio del proceso.

Se aprueba el Tratado de Lisboa en lugar de la Constitucion

Para reemplazar la constitucion que hubiesen querido promulgar, las autoridades de
la Unién sancionaron el Tratado de Lisboa. Esa clase de instrumento juridico no requiere
ratificacion mediante consulta popular. El tratado resuelve las cuestiones operativas que
debieron ser parte de un texto constitucional pero no se limita a ellas. Comienza con
modificaciones al Tratado de la Union Europea, en cuyo Preambulo agrega un inciso
segundo que dice:

“INSPIRANDOSE en la herencia cultural, religiosa y humanista de Europa, a partir
de la cual se han desarrollado los valores universales de los derechos inviolables e
inalienables de la persona, asi como la libertad, la democracia, la igualdad y el Estado de
Derecho.”

Este preambulo es menos presuntuoso que el del Proyecto, pero insiste en la
negativa a mencionar las raices cristianas de nuestra civilizacion.

Cuando se habla de “las raices de Europa”, es evidente que no se esta hablando del
continente europeo como realidad geografica. Como se formé ese continente a través de
millones de anos es una cuestion a determinar por los gedlogos. El debate se refiere a las
raices de la civilizacion que hoy ocupa ese territorio: la Civilizacion Occidental.

La cita de un historiador ateniense para iniciar el texto constitucional es un fuerte
indicio de que la mayoria de la Convencion se enrolé en una corriente de pensamiento que
pretende considerar que Occidente es la misma civilizacion que la llamada Helénica o
Grecorromana. Existe consenso entre los historiadores sobre el nacimiento de esa cultura:
ocurrié en la época denominada “arcaica” de la historia de Grecia, en los siglos VIl y VI
antes de Cristo. Es evidente que, si la civilizacion que hoy llamamos Occidental fuera la
misma cultura, no podria tener raices cristianas.

Un analisis profundo del enfrentamiento entre corrientes opuestas de interpretacion
histérica debe comenzar por analizar el significado de cada uno de los dos términos
fundamentales: “civilizacion” y “raices”. Ambos vocablos son ambiguos.

Frecuentemente se llama “civilizacion” al conjunto de conocimientos, ideas, artes, ciencias e
instituciones que caracterizan la cultura de un determinado pueblo, nacién, etc. Pero ese
vocablo también denota un tipo de sociedad humana. Es decir, una clase de sociedad que
podemos ubicar en una escala que comprende la familia, el clan, la tribu, la naciéon hasta la
civilizacion. Esta es la sociedad mas amplia por debajo de la humanidad entera.

El Diccionario de la lengua espafola de la Real Academia define el término “civilizacion”
como “el estadio cultural propio de las sociedades mas avanzadas por el nivel de su ciencia,
artes, ideas y costumbres”. Esta definicidén, al referirse al nivel cultural alcanzado, distingue
las sociedades civilizadas de las sociedades primitivas.

El historiador inglés Arnold Toynbee coincide con esa definicién y formula un criterio de
distincion: las civilizaciones o sociedades civilizadas son dinamicas, estan en continuo proceso
de cambio, mientras que las sociedades primitivas —que seguramente fueron dinamicas en la
prehistoria para alcanzar un cierto nivel cultural- aparecen estancadas en ese nivel al



comenzar la historia.11

Con respecto al término “raices” es evidente que se trata de determinar su significado
cuando se lo usa en sentido figurado. Y en ese caracter también es ambiguo. En la plataforma
virtual YouTube puede verse una excelente serie de conferencias de la historiadora espafiola
Eva Tobalina. Su titulo es precisamente “Raices de Europa”. Se inicia con la historia de
civilizaciones como la egipcia y las de la Mesopotamia. Es decir, se basa en una
interpretacion que considera que ese vocablo incluye todos los aportes culturales que el
continente europeo puede haber recibido directa o indirectamente de todas las culturas
anteriores. Tomando los términos con esa amplitud uno podria encontrar que en los ultimos
siglos Occidente también se ha nutrido de diversos elementos provenientes de la India, de
Japon y de China. El debate sobre la redaccion del Proyecto de Constitucion para Europa no
se planteé tomando el término con un significado tan amplio.

La controversia se refirid al nacimiento de la Civilizacion Occidental y a la identidad de
los fundadores. Aunque las ideas, los conocimientos, las instituciones y las religiones migran,
las raices de una sociedad estan determinadas por su nacimiento. Quedan fijas en su historia.
No cambian por el hecho de que a lo largo de su existencia reciba aportes culturales de otras
sociedades.

Claramente, san Juan Pablo Il no negaba los muy importantes aportes griegos a

Occidente y al propio cristianismo.12 Pero reclamaba el reconocimiento de que la
Civilizacién Occidental es una civilizacion distinta de la Helénica que nacid de la Iglesia
Cristiana después de la caida del Imperio Romano.

En la era de la posverdad hasta el pasado se puede alterar

Lamentablemente, en la época en que vivimos el pasado no esta libre de
manipulacién. Se lo puede cambiar mediante falsas interpretaciones. La corriente de
pensamiento que niega las raices cristianas de nuestra civilizacion intenta unificarla con la
civilizacion Helénica o Grecorromana.

Como hemos dicho, la Convencién se negdé a reconocer las raices cristianas de
Europa y, por el contrario, el proyecto comenzaba con una cita del historiador ateniense Tucidides.
La negativa a reconocer las raices de Europa debe insertarse en el largo e incesante
proceso de secularizacion, rayano en un deliberado deseo de descristianizar el continente. Y la
eleccion de la expresion de Tucidides probablemente buscara recalcar la importancia
asignada al sistema politico en detrimento de pilares mas sodlidos y perdurables, a los que
la generalidad de la ciencia historica recurre para caracterizar cada sociedad como su
religion o su filosofia predominante, es decir, su cosmovision.

La oracion “Se llama democracia porque el poder no esta en manos de unos pocos sino de
la mayoria”, atribuida al almirante ateniense Pericles, merece algunas aclaraciones. Los
ciudadanos en Atenas eran solo una pequena minoria de los habitantes varones. Desde luego, se
excluia a los esclavos y a las mujeres. Tampoco tenia derechos politicos una importante
proporcion de la poblacion por ser extranjera. Eso era asi pese a que la mayoria de los
extranjeros que habitaban Atica en el siglo V a. J. C. provenian de otras ciudades griegas.
Pericles, lider del partido democratico al que volveré a referirme mas adelante, propicidé una
ley que nego la ciudadania ateniense a los nacidos en su territorio si alguno de sus padres
era extranjero.

Otra aclaracién importante para entender el significado del término “democracia” en
Atenas es que la representacion en distintos érganos se hacia en forma indirecta, a través de
las diferentes circunscripciones en que se dividia Atica llamadas “demos”. La “democracia” era



el gobierno de los demos. No debe confundirse con el sentido que ha adquirido ese vocablo en
la actualidad.

La interpretacion del pasado que considera que la Civilizacion Occidental es la misma
que la Helénica tiene una larga tradicién. La primera insinuacién de esta corriente que he
encontrado esta en los Discursos a la Primera Década de Tito Livio, de Nicolas Maquiavelo.
Pero la expresion mas fuerte y destructiva de la misma que conozco es la del antropdlogo
escocés James Frazer. Este pensador no solamente postula la continuidad en Europa de una
sola civilizacion, sino que considera al cristianismo como una infeccion de gérmenes

orientales que la debilitaron hasta casi matarla.13

Segun este pensador, la civilizacion occidental ya no habria nacido en los
monasterios cristianos después de la caida del Imperio. Seria la misma Civilizacion
Helénica que, atacada por gérmenes orientales, habria estado muy debilitada hasta casi
perecer. El aporte israelita introducido en Europa por los judios primero, y los cristianos con
mucha mayor profundidad después, seria un virus casi mortal del que debia liberarse lo
antes posible. A partir del Renacimiento, nos dice Frazer, nuestra sociedad habria
comenzado a sanar. La paulatina pero incesante descristianizacion de Europa y el retorno a
los ideales y valores paganos —‘a concepciones del mundo mas sanas Yy viriles’— serian
manifestaciones positivas de ese proceso.

La interpretacién histérica mayoritaria

La mayoria de los historiadores que se han concentrado en el andlisis comparativo de
las civilizaciones concuerdan en que Occidente es una sociedad diferente de la Grecorromana.
Como es habitual, José Ortega y Gasset es quien lo dice con mayor precision: “En una
vision retrospectiva a partir del presente, la primera manifestacion clara del surgimiento de
una nueva civilizacion es la constitucion del imperio de Carlomagno. Antes de esta

construccion politica se encuentra un caos.”14

Es decir, Ortega afirma categéricamente que nuestra civilizacion no existia antes del
siglo VIII de nuestra era. Y completa la idea al descubrir, en esta exploracion intelectual, una
civilizacion distinta anterior al caos, al interregno que la separa de Occidente.19

Esa sentencia seria de por si suficiente para marcar la separacién de las dos
civilizaciones. Pero Ortega va mas alla y recalca el papel decisivo de la iglesia cristiana en
el nacimiento de la nueva civilizacion. 16

La mentalidad propia de cada civilizacion

Gaston Bouthoul, un pensador francés nacido en Tunez, nos dice en su obra Las
mentalidades que las civilizaciones generan en sus integrantes una mentalidad estable, propia,
distinta de las que caracterizan a otras sociedades de la misma naturaleza. Esa estructura
mental especifica de cada civilizacion es independiente de las diferencias politicas e
ideoldgicas y de los enfrentamientos nacionales o de clase en que naturalmente se divide la

poblacic')n.17

Aunque no comparta su determinismo, recurro en este punto al filésofo e historiador
aleman Oswald Spengler porque ha desarrollado mas que ningun otro autor que yo conozca el
tema del caracter particular de cada cultura, de esa actitud ante la realidad que Bouthoul llama
“mentalidad”.

A juicio de Spengler, abonado por gran cantidad de ejemplos histéricos, cada cultura
produce, y a su vez es producto, de hombres que tienen una mentalidad, una cosmovision
comun, consciente o inconsciente, claramente distinta de la de los hombres de otras
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sociedades. Esa cosmovision, esa mentalidad, es tan fuerte, tan firme y tan decisiva para la
evolucién de cada cultura que Spengler la llama “alma”. Y emplea términos poéticos para
denominar cada una de las que estudia.

Asi, los griegos y romanos habrian tenido un alma “apolinea”, caracterizada por la
busqueda de un mundo armoénico, de cuerpos Yy realidades limitadas, bellamente
proporcionadas; un tiempo circular, repetitivo; la imagen ideal del sol en el cenit, de un
mediodia sin sombras.

Nosotros, los occidentales, tendriamos un alma “faustica”. Esa alma se caracteriza
por una voluntad de conocimiento y de poder sobre el universo que no reconoce limites.
Spengler la llama asi porque Fausto vendi6é su alma al diablo para llegar a saber todo.

En el Génesis, Dios le ordena a Adan que ponga nombre a las cosas. Es facil decirle
“perro” a un perro y “caballo” a un caballo, pero el hombre occidental, con una mentalidad
forjada en el cristianismo, no ha parado en esas realidades sencillas.

Le hemos puesto nombre a particulas subatdomicas. Muy recientemente, para verificar la
existencia del boson de Higgs, se construyé en la frontera francosuiza un colisionador de
hadrones que costd varios miles de millones de délares, involucra a miles de investigadores de
muchos paises de todo el mundo y llevo afios de trabajo.

Sea cual fuere la evaluacidn que merezca esta caracterizacion que hace Spengler, no
deja ninguna duda sobre su posicién en el sentido de considerar que la Civilizacién Occidental
es claramente distinta de la Helénica.

Por su parte, Ortega aporta una vision que diferencia al hombre helénico del occidental
al referirse al sentido que cada uno asigna a su vida: la vida como aguantar los golpes del
destino de los estoicos y la vida concebida por los occidentales como mision, una actitud
inculcada en Europa por el cristianismo, que persiste independientemente de las creencias
religiosas de cada uno:

“(para) el hombre antiguo la vida recta consistia en aguantar con dignidad los golpes
de la fortuna — esto era en su mejor extremo el estoicismo: la vida como aguantar, el sustine
de Séneca. Pero desde el cristianismo el hombre, por ateo que sea, sabe, ve que... la vida

humana debe ser entrega de si misma, vida como mision premeditada”.18
Toynbee y la civilizacién como campo minimo del estudio histérico

El historiador y filésofo de la historia inglés Arnold Toynbee es quien ha dedicado mas
esfuerzo y ha escrito mas paginas dedicadas al estudio comparativo de las civilizaciones. Y lo
ha hecho porque considera que esa clase de sociedad es el campo minimo de estudio historico
que permite encontrar un sentido a los hechos que se suceden. Para él, las naciones —y otros
agrupamientos humanos menores— son demasiado efimeros y cambiantes.

En el capitulo cuarto del tomo primero de su gran obra A Study of History, publicada en
castellano con el titulo Estudio de la historia, Toynbee analiza en primer lugar la extension de
ese campo de estudio en el espacio. Asi identifica a la civilizacién de la que su propio pais,
Gran Bretafa, es parte, y analiza distintas denominaciones. Pasa por “el mundo de los
francos”, teniendo en cuenta que su primera manifestacion organica institucional fue el imperio
de Carlomagno, para considerar el término “Cristiandad Occidental” pero finalmente opta por
el término mas simple de “Occidente”, teniendo en cuenta la fractura producida en Europa por
la reforma protestante. Luego procede a identificar cuatro civilizaciones diferentes que existen

hoy en el mundo: la Cristiana Ortodoxa, la Islamica, la Hindu y la del Lejano Oriente.19

En el capitulo siguiente, “La extensién de nuestro campo en el tiempo”,20 Toynbee

7



encuentra una sociedad del mismo tipo que Occidente, es decir, una civilizacion que
prefiere denominar “Helénica” en lugar de “Grecorromana”. Con respecto a esta sociedad,
Toynbee no duda en expresar categodricamente que “lleva doce siglos y medio de

extincion”21. Si tenemos en cuenta que la primera edicion inglesa se publicé en 1933,
podriamos agregar casi un siglo a ese periodo.

Otro elemento fundamental para la tesis que sostengo es que este historiador considera
que los dos elementos generados en la Civilizacion Helénica que tienen alguna relevancia para
la vida de Occidente fueron los barbaros que destruyeron formalmente un imperio ya carcomido
por dentro debido a sus propias falencias y la Iglesia Cristiana, que fue el factor decisivo en el

nacimiento de una nueva civilizacion, la nuestra.22

La influencia helénica en Occidente no contradice la realidad de dos civilizaciones
diferentes

Es importante puntualizar que la controversia respecto de las raices de Europa suscitada
a raiz de la redaccion del proyecto de constitucion se refirio al nacimiento de la Civilizaciéon
Occidental y a la identidad de los fundadores. Aunque las ideas, los conocimientos, las
instituciones y las religiones migran, las raices de una sociedad estan determinadas por su
nacimiento. Quedan fijas en su historia. No cambian por el hecho de que a lo largo de su
existencia reciba aportes culturales de otras sociedades.

Claramente, san Juan Pablo Il no negaba los muy importantes aportes griegos a
Occidente y al propio cristianismo. Pero reclamaba el reconocimiento de la Civilizacion
Occidental como una civilizacion distinta de la Helénica que nacié de la Iglesia Cristiana
después de la caida del Imperio Romano.

Un testimonio muy claro de la importancia del aporte griego al desarrollo del
cristianismo es el que debemos a S. S. Benedicto XVI en el discurso que pronuncié en la
Universidad de Ratisbona. En esa extraordinaria reflexion, se rescatan diversas
manifestaciones de una sintesis entre el pensamiento griego y la fe cristiana, que los hace
inseparables: el término “logos” aplicado a Jesus en el Evangelio de San Juan; la propia
definicion de Dios ante Moisés como “El que soy”, es decir el ser por antonomasia; la
traduccion de la Biblia Hebrea al griego conocida como la Biblia de los Setenta; todos estos
pasos anticipaban la “profunda consonancia entre lo griego en su mejor sentido y lo que es

fe en Dios segun la Biblia”.23

Toynbee, un pensador de origen protestante que luego se defini6 como agndstico, lo
afirma con absoluta claridad cuando dice:

“en el mundo occidental y bizantino, el cristianismo conquisté un monopolio que mantuvo
durante siglos... el helenismo sélo ha sobrevivido en la medida en que el cristianismo incorporé
elementos helénicos... (la) herencia cultural (de occidente) esta tan por entero saturada con el
cristianismo que es imposible que se desembarace de su pasado cristiano como queda
demostrado, por ejemplo, por la claridad de los origenes judeocristianos de la ideologia

comunista.”24
El desprecio por la llamada “Edad Media”

La exaltacion de la Civilizacién Helénica y la visidbn negativa sobre el aporte de Israel se
completa con el desprecio por la llamada “Edad Media”. Ese periodo fue el mas creativo y
fecundo de la historia occidental porque en él se cred una nueva civilizacion a partir del caos
generado por la caida del Imperio Romano de Occidente.

He tratado este tema en un articulo publicado por el 6rgano electrénico del Club del



Progreso, en el que menciono diversas innovaciones y descubrimientos de esa época.25

Baste repetir aqui la importancia de la actitud positiva hacia el trabajo que el
cristianismo trajo consigo desde el mismo nacimiento de Occidente, por oposicion al
desprecio que griegos y romanos sentian por él. Como simbolo de esta actitud recordemos
a San Benito de Nurcia, fundador de la Orden Monastica de los Benedictinos, a principios
del siglo XVI, bajo la regla: ora et labora.

El repudio a la ética judeocristiana

Como hemos visto, Frazer pedia un retorno a actitudes mas viriles frente al efecto
debilitante que atribuia al cristianismo. El primer pensador occidental que lamenté ese supuesto
efecto negativo de la moral cristiana, y reivindicé la moral romana, pagana, precristiana,
probablemente haya sido Nicolas Maquiavelo.

Desesperado ante la indefension en que se encontraba ltalia debido a su divisién en
multiples feudos frente a potencias nacionales como Espafia y Francia, buscd un principe
inescrupuloso que unificara el pais. La descripcion de los métodos que el lider debia emplear
dio lugar a El principe, una obra maestra de ciencia politica. Y un manual de cabecera de todos
los lideres autoritarios del mundo. Pero es en sus Discursos sobre la primera década de Tito
Livio donde expresa su vision de que el cristianismo ha debilitado a la civilizacion que, para
él, es la misma que nacidé en Grecia.

“Nuestra religion ha tendido a glorificar hombres humildes y contemplativos mas que
hombres de accion. Mas aun, ha sostenido que el mayor bien esta en la humildad, la
modestia y el desprecio por las cosas humanas. (La) religion (romana) lo ubicaba en la
grandeza de espiritu, la fuerza fisica y todas las cosas que hacen valientes a los hombres. Si
nuestra religiéon exige coraje de un hombre, lo hace para que pueda sufrir mas que para que
haga algo audaz. Esta forma de vida, entonces, parece haber hecho débil al mundo y haberlo
entregado como presa de los malvados que seguramente pueden manejarlo, ya que la
mayoria de los hombres, en busca del paraiso, piensa mas en tolerar golpes que en

vengarlos.”26

Maquiavelo fue el precursor de una linea de pensamiento que continua con Edward
Gibbon y James Frazer y desemboca en Friedrich Nietzsche.

El historiador inglés Edward Gibbon, en su obra History of the Decline and Fall of the

Roman Empire,27 también atribuye al cristianismo un efecto destructivo del Imperio.
Gibbon parte de la historia de Roma en el periodo en que estaba gobernada por la dinastia de
los Antoninos, los llamados “emperadores fildsofos”, cuando las religiones orientales habian
comenzado a propagarse en las capas sociales mas bajas, pero aun no habian penetrado la
clase dirigente.

Es correcto que el Imperio comenzé un proceso de decadencia a partir del ultimo
emperador de esa dinastia, COmodo. Pero las causas son mucho mas complejas y se
explican por factores internos de la sociedad romana. El cristianismo era, por el contrario, el
unico movimiento vivo que se desarrollaba dentro de la inmensa, grandiosa, caparazon imperial
que albergaba ya un organismo moribundo.

De todas maneras, el analisis de las verdaderas causas que llevaron a la caida del
imperio excede los limites de este trabajo. Baste decir que Gibbon se enrola en la corriente
que atribuye al efecto debilitante de la moral judeocristiana la destruccion del estado en el
que se habia desarrollado. La frase final del capitulo que trata la muerte del ultimo
emperador romano de occidente lo dice todo: “He descripto el triunfo de la barbarie y la
religion.”



Por su parte, Friedrich Nietzsche, en su obra La genealogia de la moral,28 califico la
ética judeocristiana como una moral de esclavos, elaborada por un pueblo débil, rodeado, y a
menudo sometido, por naciones mas fuertes. Este pensador aleman sostiene que la adhesiéon a
esa ética pudo haber tenido sentido en las primeras épocas del cristianismo, cuando se nutria
de las clases mas bajas de la sociedad y sufria persecuciones, pero no cuando ya era la
religion dominante en Europa y ese continente hacia sentir su hegemonia sobre el planeta
entero.

En la misma linea de pensamiento, en Asi hablé Zaratustra, (titulo original Also Sprach
Zarathustra) Nietzsche invoca el surgimiento de un “superhombre” que “rompa las viejas

tablas”,29 es decir, que libere a Europa de la ética judeocristiana. La expresion “viejas
tablas” se refiere a las Tablas de La Ley, que Moisés recibié de Dios en el Monte Sinai.

El proceso de secularizacion

Descripta la negacién de la naturaleza cristiana de nuestra cultura y el intento de
confundirla con una sociedad mas antigua, pagana, corresponde ahora analizar el proceso
histérico que ha llevado a Europa a esta traicion y los factores intelectuales y politicos que
lo impulsaron.

El término mas general que podemos emplear para denominar ese proceso es el de
“secularizacion”. Y un analisis profundo del mismo escapa a las posibilidades de este
trabajo. Por ello, para trazar apenas sus grandes lineamientos recurro a un exhaustivo
trabajo realizado por monsefor Mariano Fazio en su obra Historia de las ideas

contemporéneas.30

Fazio ve en el proceso de secularizacion el hilo conductor de las distintas ideologias que
caracterizan el Occidente moderno. Y comienza por hacer una primera y fundamental

distincion: la “secularizacion” no implica necesariamente “descristianizacion”.31

Una forma de secularizacion positiva fue la que elimind la confusion entre el poder
espiritual y el poder temporal, fendmeno que llevd en muchos casos a involucrar a la
jerarquia eclesiastica en el gobierno de los estados. Un ejemplo destacable es el del cardenal
Richelieu. Una consecuencia sorprendente de esta confusion es el papel de Francia en la serie
de hostilidades conocidas con el titulo genérico de “Guerra de los Treinta Afos”. Mas
interesado en fortalecer a Francia, donde reinaban los Borbones, frente a la amplia gama de
territorios gobernados por los Habsburgo, Richelieu hizo que Francia entrara en esa guerra
aliada a los estados protestantes. Esta decision muestra, ademas, que las llamadas “guerras de
religion” obedecian a un conjunto variado de intereses, siendo muchas veces las disputas
religiosas una excusa.

La secularizacion que nos preocupa, y que constituye uno de los factores de la traicion
de Europa a sus raices cristianas, es la que puede denominarse “laicismo” y que consiste en
sostener la autonomia total de lo temporal, de lo mundano, con respecto al orden espiritual. Se
llega asi a dejar de lado todo elemento trascendente en la vida publica de la sociedad.

Escapa al objeto de esta presentacion un analisis completo del proceso de
secularizaciéon. Me limitaré a mencionar muy brevemente algunos signos que
caracterizaron la secularizacion negativa, el laicismo.

El gnosticismo

El gnosticismo es un movimiento filosdfico presente en Occidente desde el comienzo de
nuestra civilizacién, enfrentado con el cristianismo, que se basa en la conviccién de que la
salvacion se logra por la posesion de conocimientos secretos, que estarian en manos de unos
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pocos iniciados.

Eric Voegelin nos dice que el origen probablemente sea precristiano y estuvo
presente en diversas herejias desde el principio del cristianismo. La permanente
actualizacion y reformulaciéon del gnosticismo es, segun este autor, una reaccion a la
pérdida del sentido de la historia mundana en la dicotomia planteada por San Agustin, al
distinguir entre la Ciudad de Dios y la Ciudad Terrena. Solo la primera tenia sentido en la
forma de la peregrinacion de la iglesia cristiana hacia un fin trascendente. La segunda,
donde imperios se formaban y caian, en cambio, no iba hacia ningun lado.

La forma mas perdurable de esa busqueda de certeza sobre el fin de la historia
mundana es la que comienza con el monje Joaquin de Fiore, que en el siglo XlIl formulé una
filosofia de la historia determinista compuesta de tres periodos: las edades del Padre, del
Hijo y del Espiritu Santo.

Esta vision, herética pero inspirada en el cristianismo, adquirié caracteristicas cada
vez mas alejadas de ese origen en la reformulacion de las tres etapas —la “salvacion” se logra
en la tercera— como Edad Antigua, Edad Media y Edad Moderna; en la secuencia de Compte
compuesta de las fases teoldgica, metafisica y cientifica de la historia; la tres etapas en las
que segun Hegel se llega a la realizacion espiritual; las etapas postuladas por Marx que van
del comunismo inicial, a la sociedad de clases y el comunismo final; y la visién

nacionalsocialista de los tres imperios alemanes.32

Voegelin ve en el concepto de las tres Romas, y la vision de Moscu como la Tercera Roma,
un fendmeno similar en la Civilizacion Cristiana Ortodoxa. Y afirma que esta conviccion no
habia cambiado en 1952 —al publicarse la primera edicion de su obra— por el reemplazo del
Imperio Ruso por la Unién Soviética. He sostenido en un articulo publicado en La Nacién que
la misma mision, que Toynbee llamé “el legado bizantino de Rusia”, ha sido retomada por el

presidente Vladimir Putin, en ocasiéon de la reforma constitucional rusa de 2020.33

“Pero crisis de fe” nos dice Fazio, “no equivale a la desaparicion del sentido religioso.
Si lo que desaparece es la fe en un Dios personal y trascendente, el sentido religioso

inherente al espiritu humano encuentra otros centros, que se absolutizan.”34

En la segunda mitad del siglo XX, el gnosticismo adquirié un caracter mas difuso,
adaptandose a la principal corriente intelectual de la posguerra, el relativismo, del que
hablaremos mas adelante. Es asi que nos encontramos con una proliferacion de
fendmenos como el espiritismo, el tarot, la astrologia y los hordscopos, que pueden
resumirse bajo los titulos de “New Age” y la “Era de Acuario”. La mas reciente, y estrafalaria,
manifestaciéon de espiritismo es la “comunicacion” con difuntos recurriendo a un chatbot
operado por un algoritmo.

Lo mas sorprendente es el muy generalizado sincretismo entre la New Age y el
cristianismo. Muchas personas que se declaran cristianas creen simultdneamente que quiza
exista la reencarnacion, que los astros influencian su vida, que su signo astrolégico es relevante
para determinar su caracter y leen avidamente los hordscopos que, por otra parte, son
publicados por los diarios y periédicos mas serios.

Una de las expresiones de esta nueva forma de gnosticismo es la muy exitosa novela
The Celestine Prophecy, en la que el protagonista es introducido en sucesivas revelaciones
a través de la lectura de “protocolos”, cada uno de los cuales explica el anterior.
Sintomaticamente, se ve impedido de conocer el ultimo, que le hubiera develado el misterio
final. Es también interesante sefalar que juegan un papel decisivo en esta progresiva
ilustracion sacerdotes enfrentados con la iglesia oficial, la que, unida al poder politico,
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persigue a los “iluminados".39

Roberto Bosca atribuye este auge de esoterismo al vacio que han dejado el
debilitamiento del cristianismo y la declinacion de las religiones laicas que pretendieron

reemplazarlo: las ideologias y la fe en el progreso inevitable.36
La llustracién y el lluminismo

El movimiento anticristiano mas importante fue la llustracion y el llamado “lluminismo”;
que mas que iluminar encandilé Europa haciéndole creer que la razon, la ciencia, estaba en
condiciones de resolver todos los problemas, contestar todos los interrogantes y que, por lo
tanto, se podia prescindir de la fe.

En el plano politico la llustracién se manifiesta con el mito del contrato social como
origen del estado. Los mitos o metaforas son utiles para facilitar la explicacion de fendmenos
complejos. Lo mismo ocurre con las imagenes y los mapas. Es mucho mas facil mostrar un
mapa que describir mediante palabras la geografia de un territorio. El problema surge cuando
uno confunde la metafora, la imagen o el mapa con la realidad. Y pretende sacar
conclusiones analizando la metafora, la imagen o el mapa.

Los pensadores contractualistas coinciden en postular como punto de partida de la
sociedad humana la previa existencia de un “estado de naturaleza” en la que el hombre
habria vivido en soledad. La decision consciente de celebrar un “contrato social” se habria
basado en la necesidad de lograr objetivos que el hombre no hubiera podido alcanzar por si
mismo. Las caracteristicas positivas o negativas del supuesto “estado de naturaleza”, con
respecto al cual discrepan estos autores, lleva a mayores o menores concesiones que los
contratantes habrian estado dispuestos a ceder al poder politico.

Lo importante es que todas las versiones del contractualismo se basan en esa
falacia. Para encontrar a nuestros antepasados animales en el estado de naturaleza
debemos remontarnos a periodos antropolégicos muy anteriores a la aparicién del hombre
actual. La sociedad es anterior a la aparicion del homo sapiens sapiens. La antropologia
contemporanea ha demostrado que el hombre actual es el resultado de una larga evolucién en la
que la comunicacion con sus semejantes, el desarrollo del lenguaje, la transmision de
conocimientos y el trabajo con herramientas, aunque fueran muy primitivas, contribuyeron
al desarrollo del cerebro. Es decir, el hombre se hizo homo sapiens sapiens en comunidad.

Esta correlaciéon no se contradice con la afirmaciéon de que cada cambio cladistico
requirio la separaciéon de una parte, probablemente minoritaria, del resto de la comunidad para
evitar que el desarrollo cerebral de los individuos mas avanzados fuera avasallado por el cruce
con la mayoria menos evolucionada. En todos los casos, el cambio cladistico ocurre en una

pluralidad de individuos conectados entre si.37

En el plano filoséfico, la modernidad se caracteriza por cortar los vinculos con la
trascendencia e insistir en la centralidad del hombre. Ademas, una corriente importante cayo en
una moral utilitarista.

Es importante sefalar, sin embargo, que algunos autores como Locke y Tocqueville
sostuvieron que la moral cristiana era un presupuesto necesario para que su version de
liberalismo respetara limites éticos. En el mismo sentido, las constituciones liberales, como
la nuestra, contienen invocaciones a Dios. Lamentablemente, los herederos politicos
actuales de esos pensadores no han seguido su ejemplo.

En el siglo XX encontramos posiciones filosoficas mas extremas como la de Ayn
Rand, que son absolutamente individualistas y ateas.
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Romanticismo y nacionalismo

Los extremos en que ya habia caido la modernidad ideoldgica en el siglo XIX
provocaron un movimiento contrario, caracterizado por el rechazo a la razén, cuya principal
manifestacion fue el romanticismo y el nacionalismo en Alemania.

Este movimiento exalta el sentimiento, el patriotismo, el orgullo por la propia raza o
grupo étnico o la pertenencia a una clase social. En sus versiones mas extremas llevo al
nacionalismo agresivo y a la lucha de clases.

De todas maneras, el romanticismo y el nacionalismo, como el marxismo, no
necesariamente hubiesen triunfado en Alemania y en Rusia sin el surgimiento de
“superhombres” como los invocados por Nietzsche. En ese sentido, transcribo un parrafo
tomado de Tiempos Modernos, del historiador inglés Paul Johnson:

“La tragedia principal de la historia del mundo en los tiempos modernos es que la
republica, en Rusia y en Alemania, hallé sucesivamente en Lenin y Hitler adversarios de
calibre excepcional, que expresaron la voluntad de poder con una intensidad unica en la
época contemporanea. Por supuesto, la aparicion de una figura de este caracter no
sorprendié a los exaltados de la derecha alemana. Todos los discipulos de Nietzsche

coincidian en que un Fihrer era necesario y apareceria, semejante a un mesias.”38
El rechazo de los valores tradicionales en la posguerra— El Relativismo

El rechazo a la violencia extrema provocada por el choque entre estos dos movimientos
extremos generd una nueva revolucion intelectual. Diversos pensadores consideraron que esos
valores tradicionales (el patriotismo convertido en nacionalismo fanatico; los vinculos
comunitarios transformados en orgullo de una supuesta superioridad racial; los intereses
comunes debido a ocupaciones similares impulsores de la guerra de clases) habian llevado a
las dos guerras mundiales.

Llegamos asi a la enfermedad que actualmente amenaza con destruir a Europa y
que afecta también, desgraciadamente, a gran parte de Occidente: el relativismo. Y a la
retérica que lo propone, lo sostiene y lo difunde: el pensamiento politicamente correcto.

A diferencia de todas las filosofias surgidas en Occidente que representaron posiciones
firmes enfrentadas en mayor o menor medida con las creencias, la ética y los valores cristianos,
el relativismo es el abandono de los mismos sin reemplazo alguno. Cada individuo cree lo que
quiera, fabrica “su” verdad y elige las reglas éticas que le gusten.

Hasta la primera mitad del siglo XX, las distintas corrientes que caracterizaban la
modernidad coincidian con los cristianos en la existencia de verdades objetivas. Para ser
mas precisos, todos estabamos de acuerdo en que cada pregunta tenia una sola respuesta
verdadera. Obviamente, la mayor parte de las respuestas que proponia cada corriente
debian ser tomadas como provisorias, pero no se dudaba de que la busqueda perseguia el
descubrimiento de una verdad objetiva, igual para todos.

Los racionalistas, por ejemplo, se enfrentaban con los cristianos porque actuaban
convencidos de que la razén podia responder todos los interrogantes, negando asi todo
valor a la fe. Pero al menos los cristianos podiamos discutir con ellos. El relativismo
predominante hoy, en cambio, es como una ciénaga donde no hay ningun punto firme.

El tedlogo estadounidense, Russell Ronald Reno lll, en su libro The Return of the Strong

Gods,39 atribuye esta actitud a la reaccion provocada por la violencia que se desaté sobre el
mundo en las guerras mundiales. Se impuso asi un pensamiento caracterizado por imperativos
negativos. Una larga lista de lo que estda mal, de lo que no hay que decir o hacer y la
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aplicacion del epiteto “fascista” a cualquier dirigente politico o pensador que defienda valores
tradicionales, cuestione el relativismo o enfrente a las élites dominantes. Una distorsion
terminolégica que lleva a la aplicacibn de ese calificativo a lideres que defienden

politicas econdmicas liberales que no tienen nada que ver con las del Duce.40

Es asi como el pensamiento politicamente correcto se ha transformado en una nueva
forma de totalitarismo que niega legitimidad a cualquier pensamiento que lo cuestione.

Reno es el editor de la revista First Things. Fue profesor de teologia y ética en
Creighton University. En 2004, siendo miembro del Comité de Teologia de la Camara de
los Obispos de la Iglesia Episcopal, se convirtio al catolicismo.

La expresion “dioses fuertes”, incluida en el titulo de su obra, no se refiere a los dioses
paganos. Reno la usa para referirse a los valores que suscitan la devocion de los hombres, las

fuentes de las pasiones y lealtades que unen a las sociedades.41 Este autor denuncia:

“un multiculturalismo antioccidental que le roba al pueblo su herencia cultural. Las
migraciones masivas modifican radicalmente el ambiente social. El cortejo, el matrimonio y
la familia ya no son el objeto de nuestras aspiraciones. Los limites son porosos, incluyendo al
que separa el hombre de la mujer. Todos los afios podemos contar decenas de miles de sobredosis
de heroina y otras drogas. Centenares de miles (de seres humanos) son asesinados antes de

nacer.”42
Karl Popper y el relativismo contemporaneo

Reno acusa al filésofo Karl Popper de ser el principal impulsor del relativismo. Y

centra su ataque sobre la obra The Open Society and its Enemies.43 Por eso, para
completar esta presentacion, dedicaré el tiempo restante a analizar esta obra.

Los ejes fundamentales del pensamiento de Popper son: a) su ataque a los filésofos
socraticos Platén y Aristételes; b) su rechazo de la metafisica y de los valores tradicionales
cristianos; c) su propuesta de que cada problema sea analizado y tratado caso por caso
mediante la aplicacion del método cientifico; y d) una filosofia de la historia que divide todas las
civilizaciones y culturas que han existido en solo dos categorias: sociedades tribales o
cerradas y sociedades abiertas.

El ataque de Popper a los fildsofos socraticos

Popper dedica casi todo el primer tomo de su obra a atacar el pensamiento politico de
Platéon. En el segundo tomo continda su ataque contra los fildsofos que, a su juicio, han
alimentado la corriente que llevd a la aparicion de los regimenes totalitarios del siglo XX,
colocando en la misma bolsa a Aristételes, a Hegel y a Marx.

Creo que hay suficientes motivos circunstanciales que justifican la desconfianza de
Platon hacia la democracia ateniense. Es comprensible que ese sentimiento lo llevara a
proponer un régimen politico utdpico, aristocratico, en cuya cima colocé a los filésofos.
Tengamos en cuenta que a su maestro, Socrates, lo juzgaron y condenaron los
demodcratas atenienses. Es plausible la teoria que explica la decision del tribunal como
consecuencia de la relacién de Soécrates con su discipulo Critias, un pensador muy activo en la
politica ateniense y de otras ciudades griegas, enrolado en el partido oligarquico, que habia
integrado el gobierno de los Treinta Tiranos. Fue, ademas, tio de Platén.

Por otra parte, fueron los demodcratas atenienses los que provocaron la Guerra del
Peloponeso. Popper contrapone a la utopia platonica la Atenas del Siglo de Pericles como
Unica sociedad abierta anterior a la que, segun su vision, habria nacido en Europa a partir de
la llustracion. Pero, la democracia ateniense, como he sefalado mas arriba, se llama asi
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porque las elecciones se hacian en forma indirecta a través de distritos llamados “demos”. Y
también he resaltado que los ciudadanos atenienses en condiciones de ejercer derechos
politicos representaban una proporcion muy pequefa de la poblacion.

Ademas, Pericles y los demdcratas atenienses ejecutaron el desfalco mas famoso de la
historia: el vaciamiento del tesoro de la Liga de Delos para reconstruir Atenas, que habia sido
arrasada por el ejército persa en las Guerras Médicas. Hoy podemos apreciar el resultado al
admirar obras como las que vemos en la Acrépolis de esa ciudad (y especialmente el
Partendn). Pero el efecto politico fue la justificada reaccion negativa de muchas de las ciudades
que integraban esa Liga. Y la consiguiente represion ateniense. Pericles, que Popper y los
liberales han endiosado, fue uno de los strategos (es decir, generales o almirantes) que
condujeron esa represion, reduciendo a la esclavitud a los habitantes de muchas de las
ciudades e islas que resistieron.

Popper opina que el objetivo de las ideas de Platon sobre las caracteristicas ideales de
un estado era detener el cambio. Esto también es comprensible porque Platon representa la
primera generacion cuya actuacion publica tuvo lugar después de la Guerra del Peloponeso.
Platén tenia 21 o 22 anos en la fecha en que la derrota en el desastre naval de Egospétamos
forzo la rendicién de Atenas.

Creo que es unanime la opinién de que esa guerra marco el comienzo de la decadencia
de Grecia. Y es entonces razonable que un pensador de esa época buscara detener un
proceso que solo profundizaba la caida.

La unica explicacidén que encuentro para esta posicién tan negativa y exagerada de
Popper es que escribid The Open Society and its Enemies en Nueva Zelanda, durante la
Segunda Guerra Mundial. Si bien esa obra se publicd en 1945, puedo suponer que su
concepcion inicial y gran parte de la redaccion tuvieron lugar cuando no se podia descartar un
triunfo del Eje. Y terminada la guerra, la mitad de Europa quedé sometida a otro totalitarismo.
Me imagino que el temor generado por esos hechos lo llevaron a producir un libro que, pese a
su longitud, la informacién volcada en ella y la terminologia filoséfica empleada, tiene el tono
panfletario de las comunicaciones, discursos, peliculas y publicaciones que naturalmente
emiten las partes beligerantes.

La visién histérica de Popper

En lo que respecta a la cuestion de las raices cristianas de nuestra civilizacion,
Popper afirma sin fundamentacién, y casi al pasar, que el origen de Occidente esta en

Grecia.44 No resulta claro el sentido de esta afirmacion porque en la introduccién de su

obra sostiene que “nuestra civilizacién esta en su infancia”49 Lo hace como prélogo de la
exposicion de la interpretacion histérica mas extrafia que conozco. Contrariando a la
totalidad de los historiadores y fildsofos de la historia, Popper divide a todas las
sociedades, civilizaciones y culturas en s6lo dos clases: sociedades cerradas o tribales y
sociedades abiertas.

Esta postura toma como criterio clasificatorio el sistema politico. Sociedad abierta
seria solamente Occidente desde hace unos trescientos afos, con Atenas en el siglo de
Pericles como precursora. Todas las demas sociedades primitivas o civilizadas que han
existido en la historia de la humanidad, pese a la gran variedad cultural que las caracteriza,
incluyendo Occidente hasta el surgimiento del liberalismo, serian sociedades cerradas.

La primera reflexion que merece esta extrafa clasificacion es que toma como base el
sistema politico, que es una caracteristica muy cambiante y que, generalmente, tampoco es
uniforme entre las distintas unidades politicas que integran una sociedad civilizada. En los

15



trescientos anos a que se refiere Popper, sistemas mas o menos democraticos y estados de
derecho convivieron en Europa con monarquias absolutas y hasta regimenes como el
fascismo italiano y el nacionalsocialismo aleman.

Por lo tanto, cuando Popper dice “nuestra civilizacion esta en su infancia”, esta por
un lado menospreciando a todo Occidente hasta la aparicién del liberalismo y a gran parte de
él desde entonces, considerando que ese pasado estuvo caracterizado por ser una sociedad
cerrada, sujeta a fuerzas magicas.

Popper y los sofistas

Como hemos visto, Popper no duda en atacar a Platéon y a Aristoteles, los dos
pilares de la filosofia europea cuyas ideas han sido cristianizadas por doctores de la Iglesia
de la talla de San Agustin y Santo Tomas de Aquino. Esa posicidon contrasta con su elogio
de los sofistas, los relativistas de la Grecia clasica.

Uno de los integrantes de esa corriente que Popper menciona es Protagoras, a

quien se atribuye la sentencia “El hombre es la medida de todas las cosas”.46 Para un
cristiano, la medida de todo es Jesucristo. Pero, aun si dejamos de lado por un momento la
fe, y tomamos como hipédtesis la afirmacion de Protagoras, ¢coémo se aplicaria tal regla?
Cada ser humano es distinto de los demas, en especial en los aspectos que interesan para
las ciencias sociales en general y la ética en particular. 4 Se trata de aplicar como modelo
un hombre abstracto, imaginado por Protagoras, o quiza por Popper? ;O caeriamos
nuevamente en el relativismo debido a que cada persona seria su propia medida?

Popper niega todo sentido y valor a la metafisica

Popper no solamente ataca la posibilidad de encontrar en la historia algun sentido; de
descubrir leyes generales que permitan comprender mejor el pasado y de intentar describir
posibles caminos para la evolucion futura de una sociedad. También niega valor a la
metafisica. Su propuesta para enfrentar todos los problemas es el método cientifico aplicado
caso por caso.

Esta posicion tan extrema, pero coherente con su relativismo extremo, merece diversos
comentarios que, a mi juicio, la refutan en el propio campo metodolégico que Popper prefiere.

La ciencia, aun en sus ramas mas avanzadas y de mayor efectividad para describir y
predecir fendmenos, se basa en axiomas que no pueden ser probados por el método
cientifico. Me refiero a postulados muy basicos como la continuidad y la uniformidad de la
naturaleza. No hay manera cientifica de demostrar que las leyes naturales que son validas
hoy lo seran mafana y lo mismo ocurre con el postulado de que esas leyes son validas en
todo el universo. Hasta ahora eso ha ocurrido y nos anima a continuar manteniendo estas
convicciones, pero debemos saber que no pueden probarse por el mismo método que
luego aplican las ciencias. El edificio cientifico se sostiene sobre axiomas no demostrables.
47

El extraordinario desarrollo de las ciencias en Occidente, muy superior al de todas
las otras civilizaciones, se debe precisamente a la metafisica cristiana que basa los axiomas
muy simples que he mencionado sobre otros fundamentos de mucho mayor importancia. Para ello
recurro a las ideas expuestas por Stanley Jaki, un religioso catdlico especializado en la

historia de las ciencias, en su obra The Road of Science and the Ways to God.48

Jaki sefiala que en todas las civilizaciones ha habido y sigue habiendo hombres curiosos
y creativos pero la ciencia occidental es una empresa colectiva cuyos éxitos han sido logrados
gracias a la continuidad. La continuidad ha sido posible porque la mentalidad del hombre
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occidental lo lleva a la exploracién, a la busqueda de conocimiento en la naturaleza
considerada como objeto.

Esa mentalidad se nutre de una formacidn cuyas raices, conscientes o
inconscientes, estan en la Biblia. En el primer capitulo del Génesis encontramos este
pasaje:

“Y Dios los bendijo diciendo: ‘Sed prolificos y multiplicaos, poblad la tierra y
sometedla; dominad sobre los peces del mar, sobre las aves del cielo y sobre cuantos

animales se mueven sobre la tierra.”49
Y en el segundo capitulo:

“Formd de la tierra, pues, Yahvé Dios toda clase de animales campestres y aves del
cielo y los llevé ante el Hombre para ver como los llamaria éste, ya que el nombre que les
diera, ése seria su nombre.”

La misma posicion frente a la naturaleza se reformula en el libro de los Salmos:

“(al hombre) lo hiciste poco inferior a los angeles, lo coronaste de gloria y
esplendor; le diste dominio sobre la obra de Tus manos, todo lo pusiste bajo sus pies.”50

Estos pasajes establecen un principio fundamental, ausente en otras religiones y
filosofias: la distincidon entre el Creador y la Creacion. El Creador es el Unico ser necesario
y, por lo tanto, eterno y sagrado. La Creacion no lo es.

Al no sacralizarse la naturaleza se permite su estudio, su diseccion, su
manipulacion. Es mas, el Génesis ordena al hombre buscar el dominio sobre ella. Esa meta
se manifiesta especialmente en el mandato de dar nombre a todo lo que la Creacion contiene.
Es una manera de afirmar el dominio del hombre sobre la naturaleza. Y los occidentales no
cesamos de arrancar secretos a la naturaleza y de nombrar todo. Es evidente que resulta facil
llamar “perro” a un perro y “caballo” a un caballo. Pero para dar nombre a objetos como las
particulas subatomicas, fueron necesarias investigaciones durante siglos. Nombrar implica
analizar, distinguir, ordenar en categorias los hechos y las cosas. Para ello hacen falta teorias,
definiciones, predicciones, es decir, ciencia.

Otro factor fundamental es la concepcion lineal de la historia. Las sociedades que ven
en el tiempo una sucesion de ciclos que se repiten al infinito carecen de motivacién para
acumular conocimientos y cambiar la realidad. En un universo infinito todo lo que puede
ocurrir necesariamente ocurre. Y lo que ocurre se repetira una y otra vez sin limite. En la
vision judeocristiana, en cambio, el mundo tuvo un principio y tendra un fin. El Pueblo de
Dios peregrina hacia ese extremo.

Agustin Monteverde, en su excelente obra sobre la relacion entre la religion y la
ciencia, Mitos, Dogmas y Epopeyas, menciona un caso muy ilustrativo sobre Ila
imposibilidad de separar la fisica de la metafisica. Se refiere a la afirmacidon de Stephen
Hawking y Leonard Mlodinow, en The Grand Design, de que nuestro universo se habria
formado a si mismo, sin necesidad de un Creador. Estos fisicos se basan en la hipdtesis de
que vivimos en un universo dentro de un multiverso, una teoria que no puede ni probarse ni

refutarse, es decir, es tan “metafisica” como la existencia de Dios.51

Para completar este analisis, podriamos preguntarnos por qué otras civilizaciones,
que hicieron grandes contribuciones al desarrollo de las ciencias, no lograron avances
como la Occidental.

En Grecia, el desarrollo cientifico y tecnolégico de Grecia se vio limitado por la
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concepcion ciclica de la historia.

Las contribuciones griegas al desarrollo de la ciencia, como en tantos otros campos,
fueron de excepcional importancia. Thales descartd las interpretaciones animistas de los
fendbmenos naturales, predominantes hasta entonces en todas las civilizaciones, y sostuvo que
el cosmos era inteligible para la mente humana. Y Aristarco de Samos propuso la hipotesis
heliocéntrica en una obra que se ha perdido, pero esta citada en el Arenarius de Arquimedes.
Copérnico la conocia.

Pitagoras avanzé aun mas al sostener que el cosmos era inteligible en términos

matematicos.52 Esa racionalidad es el aporte mas importante que hicieron los griegos a la
formacion del alma occidental, a través de su incorporacion al cristianismo.

El descubrimiento de los numeros irracionales desanimé a los pitagéricos. Su vision
mistica suponia que toda la realidad estaba en ultima instancia compuesta por numeros. Si
parte de esos numeros eran irracionales la naturaleza no podia ser totalmente racional.

Pero un factor mas general y profundo afectdé decisivamente el desarrollo cientifico de la

civilizacion helénica: la vision ciclica de la historia.93 Como he dicho, en un universo infinito
y eterno todo se repite una y otra vez al infinito. Tal perspectiva desalienta todo esfuerzo
colectivo perdurable tendiente a dominar la naturaleza e influenciar el curso de la historia.

Las unicas civilizaciones que conocemos que han creido firmemente en la separacion
entre el Creador y la Creacién, siendo sagrado el primero pero no la segunda, y han
descubierto un sentido lineal en la historia son las que han sido signadas por el judaismo, por
el cristianismo y por el islam. Es valido preguntarnos entonces por qué las ciencias
naturales y la tecnologia se desarrollaron mas en Occidente que en las otras sociedades con
una cosmovision basica similar.

Me animo a opinar que los israelitas no tuvieron oportunidad. Los reinos de Israel y
Juda fueron independientes demasiado poco tiempo. Durante la mayor parte de su historia el
pueblo hebreo estuvo sometido por potencias extranjeras, cuyas cosmovisiones eran muy
distintas.

La respuesta con respecto al islam resulta mucho mas compleja. Indudablemente, el
islam tuvo el dominio de vastas areas geograficas desde su expansion inicial. Y ubicadas
en una zona central del Viejo Mundo, con mayores facilidades para el contacto, el
intercambio de ideas, el comercio. En muchos aspectos el islam estuvo durante varios siglos
delante de Occidente. ¢Por qué las ciencias naturales no se desarrollaron de la misma
manera?

Creo que la clave esta en el discurso pronunciado por Su Santidad Benedicto XVI en

la Universidad de Ratisbona.®4 Desgraciadamente, la importancia y profundidad de esa
disertaciéon quedd opacada por la reaccion islamica a la cita de la opinidn negativa del
emperador bizantino Manuel Il Paledlogo sobre el aporte del profeta Mahoma.

El ndcleo del discurso versé sobre la omnipotencia de Dios. Para los musulmanes, Dios es
absolutamente todopoderoso. No es posible admitir ningun limite a Su poder. Dios podria
enganarnos si quisiera, podria ordenarnos adorar otros dioses. Esa omnipotencia no
asegura que nuestro universo sea inteligible. Y si lo fuera en un momento nada garantiza
que continuara siéndolo.

Para un cristiano, en cambio, Dios es un ser racional. Y como en El todos sus
atributos se dan en grado de perfeccion, es perfectamente racional. Dios no puede
contradecir su propia naturaleza. Su obra, la Creacidn, tiene que ser racional. Es la
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conviccidon de que la naturaleza, el universo, tiene una estructura inteligible que, por lo tanto,
puede conocerse racionalmente la que subyace todo el esfuerzo cientifico occidental.

Orden césmico eterno e impersonal, sin un creador

Es importante destacar que la cosmovision china, inspirada en la filosofia de
Confucio, siempre consistié en la aceptacion de un orden césmico sin un creador. El Hijo del
Cielo — titulo con el cual se designaba al emperador— era un mediador entre sus subditos y
ese orden cosmico eterno e impersonal.

Es por ello de especial interés recordar el poder conservador, anticientifico de la
educacién confuciana. Para ello, incorporo en este analisis la sintesis de un informe emitido por
la Academia China de Ciencias Sociales, una entidad académica considerada la mas
importante de Asia, que he encontrado en un libro del fisico estadounidense Frank J. Typler,
The Physics of Christianity:

“Se nos pidié (a la Academia de Ciencias Sociales) que investigaramos la razén del
éxito, en realidad, de la preeminencia de Occidente sobre todo el mundo. Estudiamos todo
lo que podiamos desde las perspectivas histérica, politica, econdmica y cultural. Al
principio, pensamos que ustedes (los occidentales) tenian armas mas poderosas que las
nuestras. Luego creimos que se debia a que ustedes tenian el mejor sistema politico. A
continuacion, nos enfocamos en el sistema econdmico. Pero en los ultimos veinte afios nos
dimos cuenta que el corazén de vuestra cultura es la religiéon: el cristianismo. Por eso el
Occidente ha sido tan poderoso. El fundamento moral cristiano de la vida social y cultural fue
lo que hizo posible el surgimiento del capitalismo y la exitosa transicion a la politica

democratica. No tenemos dudas al respecto.”55

El actual desarrollo cientifico de China es consecuencia de su occidentalizacién. Este
proceso —que ya lleva mas de un siglo— se debe a la aplicacion sucesivas en ese pais de
ideologias occidentales: el nacionalismo, el marxismo y, mas recientemente, la aplicacion
de pautas capitalistas a su economia.

En este punto me parece importante aclarar que, al citar pasajes de la Biblia, no
invoco la Revelaciéon. Cuando reivindico las raices cristianas de Occidente; cuando
defiendo el aporte de Israel que Frazer consideré un germen patdgeno, la metafisica
cristiana y la ética judeocristiana estoy defendiendo una cultura, no predicando religion.

En cuanto a la relacion del Génesis con el desarrollo cientifico, aunque para mi es
palabra de Dios, lo tomo también en el mismo plano. La Biblia es el libro mas leido y de mayor
influencia en Occidente, y posiblemente en todo el mundo. Aunque Dios no existiera el impacto
de ese texto en la mentalidad occidental es innegable.

El método cientifico

Como ya he dicho. Popper considera que todos los problemas de la sociedad se pueden
encarar, y presumiblemente resolver, aplicando el método cientifico a cada uno, caso por caso.
Popper usa la expresion “peacemeal social engineering”.

El diccionario de la Academia denota como “cientifico” al hombre que se dedica a una o
mas ciencias” y define el término “ciencia” como “cuerpo de doctrina metédicamente formado y
ordenado, que constituye un ramo particular del saber humano.” Recalco el término
“metddicamente” y por eso voy a recordar ahora la esencia del método cientifico, tal como lo

explica el propio Popper en su obra Conjectures and Refutations.26

El hombre de ciencia parte de una suposicién, una teoria preconcebida, lo que Popper
llama “conjetura”. Es inevitable empezar con alguna idea de lo que se cree que es verdad.
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Pero a partir de ella, mientras la elabora de manera mas completa y precisa, el verdadero
cientifico busca encontrar fallas en su teoria. Debe buscar la manera de refutar su propia
conjetura. Lo mismo haran sus colegas cuando, después de no encontrar fallas, el iniciador o
descubridor decida publicarla.

Es el fracaso en encontrar evidencias que permitan refutar la conjetura lo que fortalece
la teoria como verdad cientifica. Y como tal, siempre sera provisoria, ya que la esencia del
avance de la ciencia consiste en que las supuestas verdades de hoy sean superadas por
teorias mas abarcadoras o que expliquen lo mismo de manera mas profunda, mas completa.
Repito, entonces, que una teoria es cientifica cuando es refutable y se la considera
verdadera mientras no haya sido refutada. Este procedimiento se conoce como
“falsacionismo”; es decir, refutar una teoria demostrando su falsedad mediante casos reales en
los que los hechos no se conformen a lo que esa teoria describe o predice.

El método cientifico adolece de limitaciones

La imagen anterior, que he trazado siguiendo a Popper, idealiza el método cientifico.
La realidad es mas compleja. El epistemdlogo Thomas Kuhn, en su obra The Structure of
Scientific Revolutions, muestra que pocas veces los cientificos han actuado siguiendo
estrictamente los postulados popperianos. Por el contrario, Kuhn defiende la tesis de que la
ciencia ha avanzado a través de “paradigmas” que dominan la mentalidad de cada época: los
nuevos desarrollos cientificos son examinados Unicamente a la luz del paradigma en uso y solo

raramente ocurre una revolucién que cuestiona el paradigma mismo.27

Otro discipulo de Popper, Paul Feyerabend, tomd una posicion mas radical: no
existe ningun método general para ampliar o examinar nuestro conocimiento y la unica
descripcion del progreso cientifico debe reconocer que “anything goes” (todo sirve)

mientras dé resultados.58

En otra obra, dice que el método descripto puede funcionar solo en un mundo en el que
las refutaciones ocurran con poca frecuencia, pero es imposible cuando las teorias estan

rodeadas por un océano de anomalias, como ocurre en todas las cuestiones sociales.®9 Y

acusa a Popper de “imperialismo cultural’60. Aclaro que la acusacién de Feyerabend a Popper
alude a la defensa de éste a la expansion del pensamiento cientifico. Pero el parrafo en el que
Popper defiende el imperialismo se refiere al imperialismo ateniense para imponer su sistema
politico, tema que he tratado mas arriba.

Los paradigmas que rigen las ciencias naturales exceden mi capacidad para
analizarlos y resultan ajenos al objeto de esta presentacion. Pero si puedo sostener que la
ilusion de Popper de que se puedan resolver los problemas sociales mediante la aplicacion
del método cientifico tropieza inmediatamente con la falta de paradigmas compartidos por
toda la sociedad.

Para mencionar solo algunos ejemplos, tomemos en primer lugar los valores que
surgen de la ética. Y que permitirian juzgar si la sociedad avanza o retrocede. Alasdair
Maclntyre menciona la existencia de tres corrientes basicas, principales, en la historia de
Occidente, que son mutuamente incompatibles y que, por carecer de patrones

comunmente aceptados, son inconmensurables.67

Este autor llama “tradiciéon” a la corriente ética judeocristiana; “enciclopedia” a la
corriente racionalista europea occidental y “genealogia” a la corriente inspirada en la obra de
Friedrich Nietzsche La genealogia de la moral.

En cuanto a la idea de la justicia, dos visiones filosdficas modernas se enfrentan en los
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Estados Unidos: la de John Rawls y la de Robert Nozick.62 Y después del auge del positivismo
en la primera mitad del siglo XX, se nota un resurgimiento de las teorias que insisten en
la existencia e importancia del derecho natural. El punto de inflexiéon fue la repulsion
generada por las leyes raciales de la Alemania Nazi, que, pese a ser aberrantes, para un
andlisis positivista eran validas.

No es mi propésito en esta oportunidad analizar ninguna de estas corrientes de
pensamiento. Me basta mencionarlas para mostrar que, en las ciencias sociales, en las
ciencias que tratan a los seres humanos como tales, y a las sociedades humanas, no hay
acuerdo sobre los paradigmas mas basicos. Por lo tanto, es infantil creer que el método
cientifico pueda determinar la mejor solucion a cada problema porque lo que parezca un progreso a
un sector va a ser considerado un retroceso por otro sector. No hay paradigmas
compartidos y, por lo tanto, no hay patrones comunes que permitan determinar si una
propuesta es positiva o negativa.

La islamizacion de Europa

El novelista francés Michel Houellebecq, en su novela Soumission, analiza el
proceso a través del cual un partido musulman llega a dominar Francia y, en particular, la
manera en que los enormes aportes a la Sorbonne de fondos provenientes de Arabia
Saudita controlan esa gran universidad. En esa obra, el autor pone en boca de un
personaje que llega a ser rector de esa casa de estudios después de convertirse al islam, la
declaracién “sin la cristiandad las naciones europeas no son mas que cuerpos sin alma —

zombis”.63

El diario La Naciéon ha percibido este peligroso fendmeno y lo ha tratado muy
recientemente en dos notas cuya lectura completa recomiendo. Ahora sélo puedo rescatar
algunas de sus expresiones mas importantes.

La primera es Europa se muere y de la forma mas desdichada: negandose a si
misma, de Carlos Manfroni.64 El autor empieza sefialando que:

“La creencia en una inmigracion que se asimila a las costumbres del pais que la
hospeda, o las respeta, puede ser valida en la mayoria de los casos, pero no cuando
existe la determinacion de prevalecer sobre la cultura del anfitrion.... En 1974... el entonces
presidente de Argelia, Houari Boumédiéne, lanzé la profecia que hoy se esta cumpliendo. ‘Un
dia, millones de hombres abandonaran el hemisferio sur para irrumpir en el hemisferio norte. Y
no lo haran precisamente como amigos, pues irrumpiran para conquistarlo. Y lo conquistaran
poblandolo con sus hijos.™

El diagndstico de Manfroni es mas grave que el mio. Yo me he limitado a sehalar que la
integracion de los inmigrantes musulmanes no se produce porque Europa rechaza su propia
identidad y se define como un espacio multicultural, en el que los inmigrantes simplemente se
instalan sin abandonar los valores con los que llegan. Pero Manfroni advierte que, ademas de
la actitud europea de negarse a si misma, los musulmanes, o al menos sus lideres,
deliberadamente contemplan el fenédmeno migratorio como una invasion.

La segunda nota que quiero destacar es Entre la ciencia y la religion, Occidente debate

el fundamento ético de su cultura, de Gonzalo Garcés.69 En ella Garcés relata que el
bidlogo britanico Richard Dawkins, famoso por su postura como ateo militante, habria dicho en
una entrevista “Soy un cristiano cultural’. Y agrega que este integrante del movimiento Nuevo
Ateismo, autor de la obra The God Delusion, traducida al castellano con el titulo E/ espejismo
de Dios, elaboré aun mas esa posicién, diciendo:

“Somos culturalmente un pais cristiano. No soy creyente, pero amo los himnos
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devocionales, los villancicos y las catedrales. Seria horroroso que sustituyéramos al
cristianismo por una religiéon alternativa. ...Seria una catastrofe que el cristianismo se
convirtiera en una religion minoritaria. Es algo bueno como freno contra el islam”.

Asi como hubiera sido interesante que Frazer y Nietzsche llegaran a ver los resultados
del regreso a “...concepciones mas sanas Yy viriles” y el surgimiento de superhombres, las
feministas que hoy atacan los valores cristianos merecerian que en el futuro las obligaran a
usar velo y vieran la legalizacion de la poligamia.

Conclusiones

La definicion de Europa como “espacio multicultural” corona un largo proceso a través
del cual el continente ha ido gradualmente repudiando el nacimiento de su civilizacién como
sociedad cristiana. Este proceso ha tenido vastas repercusiones.

En el plano espiritual, ha llevado a porciones muy importantes de la poblacion del
continente a caer en un agnosticismo matizado por ingredientes variados de la New Age y la
sacralizacién de la naturaleza hasta un punto que linda con el panteismo.

En el plano politico, la primera consecuencia ha sido la concepcidén de la democracia
como un sistema meramente instrumental, sin valores. En el siglo XIX las constituciones
liberales invocaban a Dios. Como habia sostenido Locke, se presuponian los valores y la
ética cristiana como parte intrinseca de la cultura occidental. Es evidente que hoy el unico
procedimiento de seleccién de las autoridades que goza de legitimidad es la eleccion por el
voto universal. Este principio se inspira en la igualdad de todos los seres humanos como
hijos de Dios. Y el concepto constitucionalista que busca limitar el poder de los gobernantes
también tiene un origen judeocristiano. Como sefiala Gabriel Zanotti, el primer paso fue el
hecho transcendental en la historia de las ideas politicas que consistié en que el rey de
Israel, a diferencia de los monarcas de todos los pueblos paganos, no fuera considerado un
Dios sino un ser humano sometido a la ley de Dios. Jesus dejé muy clara la existencia de
un ambito reservado a Dios en el que el César (sea autoritario o democratico) no puede
penetrar. Y estos lineamientos basicos dieron como resultado en Occidente la elaboraciéon de la
doctrina del derecho natural. Hoy este basamento ético ha sido abandonado.

En el plano continental, el proyecto original de integracion destinado a constituir los
Estados Unidos de Europa para unificar una comunidad cristiana ha sido transformado en la
construccion de una asociacion cada vez mas heterogénea; en un proyecto que solo beneficia a
la burocracia de Bruselas.

Es mas grave aun la incapacidad de la sociedad europea de integrar la inmigracién
musulmana. Si Europa no tiene una personalidad propia, sino que es simplemente un
espacio abierto a todas las culturas ¢a qué sociedad se van a integrar los inmigrantes?

Las elecciones realizadas recientemente en diversos paises de Europa muestran un
crecimiento de partidos de derecha, enfrentados con las politicas de Bruselas. Ese fendmeno
abre una esperanza. Pero debemos ser cuidadosos: en algunos casos se trata de movimientos
de inspiracion cristiana; en otros, en cambio, son manifestaciones neonazis, con las que no
podemos identificarnos. Yo no defiendo una Europa “blanca”’. Mi planteo no es racista, es
cultural. Tampoco implica restricciones a la libertad de cultos.

En resumen, quiero que Europa retome la senda trazada por los padres de la
integracion: una Europa unificada en base a una identidad comunitaria inspirada en la
metafisica, la ética y los valores cristianos.
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